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DIE ANFAENGE DER VERGLEICHENDEN
KUNSTWISSENSCHAFT BEI SIMONIDES VON KEOS
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Der Chorlyriker Simonides von Keos ist wahrscheinlich! der erste
gewesen, der die Ansicht aufgestellt hat, dap die Malerei schweigende Dich-
tung, Loypagia moincig ciydoa, die Dichtung sprechende Malerei, moi-
noic Lwypagia @Beyyopévn, ist. Nach Simonides haben also die Malerei
und die Dichtung zweierlei miteinander 53 insam. Erstens, daP beide
Hervorbringungen, motfoelg, sind. Beided® ‘~"'.‘:-. her. Zweitens, daf

hter steflgn>Bilder her.
£ N ',.' v H ,/
rost, m. E, den Ggga -'-‘,,,:sg--‘{-' aSbmenides auch
G b e, vk B i 2 i 0. N
Musik getan hat, und den Schluf zig i, dafl|\ mash S

yimonides die sng:-

gemeinsamen Nenner gebracht hat, rifizip aufgestellt hat, dap
das Kunstwerk im Bild besteht, was heute einen allen bekannten und gera-
dezu von jedem angenommenen Gemeinplatz darstellt. Ein Prinzip, von
dem nicht nur der gelehrte Philologe ausgeht, wenn er auf dem Felde der
Literaturtheorie ein Lehrgebaude errichten will, wie Viktor Sklovskij sagt?,
sondcrn auch jede vergleichende Kunstwissenschaft.

1. Cicero, der (Tuse. disp. 5, 114) die Dichtung Homers als picturam betrachtet,
macht nicht einmal eine Anspielung auf Simonides. Auch Horaz, Ars poet. 361, nicht.
Selbst Plutarch, der den Spruch zwei Male mit Namen zitiert (Mor. 346 f, 748 a), erwihnt
denselben Spruch, Mor. 18 a, und einen Teil dessen, 58 b, ohne Namen, diesmal sogar
schreibt er ihn mehreren zu (Evior v loypagpiav clondoay GREQHVAVIO ROLNTIKNV).

2. V. Sklovskij, Die Kunst als Verfahren. Terte der russischen Formalisten,
Band 1, Texte zur allgemeinen Literaturtheorie und zur Theorie der Prosa, mit einer ein-
leitenden Abhandlung herausgegeben von Jurij Striedier. Redaktion und Register : Wi-
told Kosny, Miinchen, Fink 1969 3. Sklovskij nennt, ebenda, Potebnja als einen Urhe-

ber des Prinzips, dessen Formulierung lautet : Ohne Bild gibt es keine Kunst, insbe-
sondere keine Dichtung.
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Offenbar liegt der simonideischen Auffassung der Kunst als Loypapia
die Ansicht davon zugrunde, daP die Kunst, sofern sie Cda ypager, aus
dem Bereich der lebendigen Welt darstellt bzw. nachahmt. Ob aber die kiinst-
lerische Nachahmung ein reines Abbild, etwa eine genaue Darstellung von
Taten und iiberhaupt des Tatsiichlichen ist, vermag nicht als sicher betrach-
tet zu werden. Plutarch beruft sich, Mor. 18 a, auf den Spruch, aber was
er dem hinzufiigt, dAAa mpdg to0te Siddoxmpey adrdv (scil. Tov véov) 611
YeYEYpappevny cavpav fi nibnkov §j Oepoitov npdowmov i86vrec N6opueba
xai Bavpdlopev oby dg kardv, ahh’ dg Spotov . . . M 8¢ pipnoig dv . . . &oi-
Kntat tfig opordtntog Emaveirar .. Emaiwvoluey Thv TEXVNV el pepipntat
TPOoNKOVTWS TO Umokeipevoy, erinnert an Aristoteles und, was hier besonders
interessiert, an seine eixévac tag Nxpifopuévac (Poet. 1448 b 10)?, es klart
einen iiber die Auffassung des Simonides von dem Verhiltnis des Kunst-
werks zur Wirklichkeit nicht auf. Du:s gllt auch fiir Mor. 346 f f., wo Plu-
tarch, diesmal mit Namen den Siaidnides. Spruch zitierend, von dem gleichen
Ziel der Malerei und der T-?:-:?S‘\';‘:_' r{347 a téhog apgotéporc Ev Drokertal)
spricht, was er am Beispigfs ~_,_"‘}';Tn:‘: 8 Phstorikers veranschaulicht, der 6 v

dSuNyNowv Honep ypuQn ¥ adbET: KBt Lpodh ot

2y, T :
G A /At secons ik il s 37/ @) e Yo
iche” Kunstwerk - Beispiel : “' ikydides — den Leser zum Zuschauer

des Erzdhlten macht®, gef \\‘._1, wend g aus dem Spruch des Slmumdes
hervor, denn es handelt sich“g
um sein Wesen. Und iiber die 'rkng, trotzdem daP sie nach Lessing®
den wahren Theil der blendenden Antithese des griechischen Voltaire
ausmachen wiirde, enthilt der Spruch offensichtlich nichts.
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Auch ein anderer, dem Simonides zugeschriebener Spruch, ich meine
das Fragment 190 d 6 Léyog t@v mpaypatov eikdv £oti, kann iiber unseren
Zusammenhang nicht aufkldren, denn eixdv bedeutet in der Zeit des Simo-

3. Aristoteles, Poet. 1448 b 5 ff. : 10 vip mpeiodar oUuputov toig avlpomoic. ..
Kal 10 yaipewv tolg mpfpact ravrac, onueiov 8¢ tottov 1o ouvppaivov éni tdv Epyov: @
Yap avta Avenpds dpduev, Tovtov Tag eikdvag Tag paliota HxptPoutvac yai pojev Bew-
povteg, olov Bnpiwv te popPag T@v atipotatoy Kai vexpdy.

4. 'O &’ olv Oovkvdidng dei @ Loyo mpog tavTny @udlatal thy évapyeiay, olov
Beatiiv nowfjoat TOv axpoatnv xal Td y1yvoueva nepi Toug Opdviag ExnAnkTiKa Kai Tapa-
KTika ®afn toig dvayryvboxovotv Evepyaocucbat Liyxvevduevoc.

5. Laokoon oder iiber die Grenzen der Malerei und Poesie, mit beilaufigen Erldu-

terungen verschiedener Punkte, herausgegeben und erlautert von Hugo Bliimner, Berlin
1874, 4 und 7.
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nides nicht die absolute Aehnlichkeit. So kénnte ich auch die Meinung, Simo-
nides meine, entweder real events which are represented in literature oder
when you hear a story you picture the events taking place®, nicht teilen.

Nach alledem muf die Frage nach dem Verhiltnis des Kunstwerks zur
Wirklichkeit bei der simonideischen Auffassung der Kunst als Nachahmung
dahingest:llt bleiben’. Der in Rede stehende Spruch sagt nicht vieles, wohl
aber Interessantes dariiber, in was sich die Dichtung und die Malerei in
ihrem Wesen von einander unterscheiden. Der Spruch setzt auseinander,
was die Dichtung als Bild tut, sie @B&yyetar, sie ist ein sprechendes Bild ;
von der Malerei sagt er was sie nicht tut, sie ist ein schweigendes Bild.
Dabei ist charakteristisch, daB Plutarch alle vier Male, wo er den Spruch
im ganzen oder im Teil zitiert, mit der Malerei beginnt. Dies wiirde m.E.
darauf hinweisen, daB Simonides bei seinem Gedankengang mit der Malerei
begonnen hatte, deren Vertreter in einem Zeitpunkt. 4

werdea. Denn von Anfang an war die E
Ansehen stand.
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Malerei etwas herstellt, dap die Dichfi ) ,\‘,‘E herste

der Malerei der Rede entbehrt, aber bei x % ung iiber die Rede ver-
fligt, was selbstverstindlich das dichterische Bild\der lebenden Wirklich-
keit dhnlicher ansehen lapt, so ist die neuerdings aufgestellte Behauptung,
Simonides setzt ausdriicklich Dichtung und Malerei, d.h. bildende Kunst,
als zwei in ikrer Darstellung ebenbiirtige Moglichkeiten der Aussage und
des Ausdrucks nebeneinander® nicht annehmbar. Im Gegenteil miifte man
annchmen, dap Simonides den Vergleich der Dichtung mit der Malerei ge-
macht hat, gerade um die héhere Leistungsméglichleit der Dichtung hervor-
zuheben, d.h. um die Uberlegenheit der Dichtung, welche als Bild iiber die

6. Rosemarie Harriott, Poetry and Criticism before Plato, London, Methuen 1969,
143. Die gleiche Ansicht vertrat auch C.M. Bowra, Greek Poetry, Oxford, Clarendon
Press 19612, 363.

7. Auch Goram Sorbon, Mimesis and Art, Studies in the Origine and Early De-
velopment of an Aesthetic Vocabulary, Uppsala 1966, 207, FuBn. 9, meint, der Spruch
weise auf die Idee der Nachahmung hin, but we know neither the content nor the ex-
tension of it.

8. Hanna Philipp, Tektonon Daidala. Der bildende Kiinstler und sein Werk
tm vorplatonischen Schrifttum, Berlin 1968, 58 und Anm. 197.
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Rede verfiigt, gegeniiber der Malerei, welche als Bild iiber die Rede nicht
verfiigt, zu zeigen, was u.a. auch Karouzos schon vermutet hatte®.

Wenn nun das Grundlegende bei der Kunst iiberhaupt nach Simonides
das Bild ist, so bedeutet das Suchen nach dem Bild in einem Kunstwerk
nur herauszubekommen, ob das Kunstwerk die erste und elementarste
Voraussetzung seines Seins erfiillt, nicht aber seinen Wert und dessen Gréfe
festzustellen. Demnach wiirde das Bild auch inbezug auf die Dichtung
bzw. die Literatur nur den Ausgangspunkt der Bewertung darstellen. Dabei
miiffte — dies geht von der Definition der Dichtung im Spruch klar hervor —
auch die Rede und vor allem diese beriicksichtigt werden. Indessen stellt Cice-
ro, Tuse. Disp. 5, 114 die Dichtung Homers, um ihre Wert zu betonen, als
eine pictura dar. Er mifiversteht also den Chorlyriker, wenn er Simonides
im Sinne hat. Auch Horaz, Epist. ad Pisones 361, ut pictura poesis*® und 9 f.
pictortbus atque poetis | quidlabdéigwdend: semper fuit aequa potestas,
hat Simonides, wenn er dig§en\u %Sifié eehabt hatte, wohl mifverstanden.
Und das gleiche gilt zwejife :,_:;r;v*{;-. g Phitarch, der immer wieder, sich auf
den simonideischen Sprychs! die, Literatur als darstellende Kunst
T /At e e o\ o ot |

hochschitzt, dap er den| Frfolgtdes séhweigenden Schmeichler mit der

Beeindruckung des — schweig ‘ Werke' des Malers vergleicht (Mor. 58 b).
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OI APXEX THX XYTKPITIKHE OEQPIAY THL TEXNHXL
LTO ZIMQNIAH TON KEIO

Mepiinwyn.

‘O Zipovidne 6 Kelog elval Towg 0 npdtog, moL SETUNTWOE TNV AToyn
ot N Loypupikn eivar moigow owydoa xai 1| moinoig (oypagia gley-
voutvy. Katd v droyiv avtn €xouvv oi 800 aivtég 1é€Yvec mpdTO KOLVO
LUpAKTINPIOTIKO, 0Tl Kataokevalovv kat, devtepo 6Tt avtd eivai eikova.

9. X. L. Kapotlog, IHMeowxallés dyaipa éiemoina’ oix adans. Oi apyaio " Eilngves
via v téyvn rovs, "ABnva, “Ixapog 1946, 44,

10. Ich ziehe die gewihnliche Interpunktion ut pictura poesis; eril... vor, nicht die
von Meineke und anderen eingefiihrte ut pictura, poesis erit... Das darauf Folgende, das
sich auf eine spezielle Kategorie von Werken der Dichtung und der Malerei bezieht, andert
nichts an dem Grundsatz ut pictura poesis.
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z
< Nopile 6t v ida yvoun Ba elgev 6 Zipovidng xai nia v rhactikn kai
>

Z7a TV HOvolKT] — TNV droyn 1ol Zipwvidn Erexteivel OTHV HOLOLKY)
£1idn 6 Mhovrapyos.

< Mé tov Zipavidn avayovrar oi Aeyopevee Karéc Téxvec ot pav apyn,
“5-8111. o1d 6T 10 Epyo tfic Téxvng elvan eikdva. Avto elvar ofpepa Kovog
S ‘g tomog, Uotepa Tpd TavTeV and v Zyxokin 1@v Poppatictdv, kai agetnpio—
< onwg ypager 6 Sklovskij, émkalovpevog v Opora pé Tol Zipevidn droyn
tol Potembnja, évog and tolg mpodpopove tob Popuaiicpod, — kabe Bew-
piag tijc Aoyoteyvias.

To Epyo tiig TELVNG EXEL oYEon mpog TNV npaypatnikoétnta. Tolto cuv-
ayetar and 1ov 6po l{wypapia. Mlpdg v npaypauxdtnra tiig Loijc. 10
pabog Lowov éBedpnoe 6 Zipwvidng v tE€xvn pipnon. "AAAa 10 tpoPfAnua
elvar mowa elvan 1 oyéon tob Epyov tiig TEYVNG TPOg TNV TPpayRaATIKOTNTA.
Eivar anif] pipnon tijg mpaypankotntog ;

‘O Miovtapyros, mov Eexkwvael and @ .‘  Y ,y,u Lipwvidn, vopiler
6t 1 Emrvyia ol Epyov tiig TéYvng LLARNITARD, ] .+ uuptpmw.ﬂ TOL 11:;}0;
-rfw RPAYHATIKOTNTIA BG0 MEPITCOTEPDS RO "

ELC LMUENO ETHUIATO EpY .

tpapnwm otnv Enidpacn tﬁ’w Epywv

WO oIV ovoia toug — O

L

Apvidn —, dév odnyolv

1 :‘\\ Raf of dpoieg pé tob [Mhov-
TAPYOV ATMOWELS EPELVITAV TEHV 1pf:wuv pag o Bowra xai tfjc Harriott,
dév Ponboiiv va eEaxp1Pwbi N xata tov Zipwvidn oyxéon tob £pyov Tpog TV
npaypenikétnra. To {ftnua mapapével avoikto.

To ALéyro tob Zipowvidn Afyel kat onovdaio yid v dragopa tijg moun-
cewg Kai Tii¢ Loypagikiic, mou iowg dEv £xel mpooeydiy doo afiler. Agyel
06Tt 1| moinon ©g eikova drabiter Tov Loyo, mov dEv drabiter 1) Coypagiki
¢ eikova. Kabe gopa, mol &vutpépﬁl o [Mhovtapyoc £v Ghe 1| Ev péper 10
Lomo 100 Zwpovidn, apyiler pe v Loypagiki). AUTO O08nYel GV OKEY
OtL pé v 1da celpd einev 0 Zipovidng v d@royn tov. "Av cuvduacti
avtd pé 8,11 Aéyer 10 Aoyo, Leyoagla momjois orydoa, ool Swyoapia
gleyyouévy, elvar gavepo 611 6 Tipwvidng eine v yvoOuN T0L OF pid £m0-
N, omov ol Lwypaeor Siekdikoloav oav KOAATELVEG TA 101X PE TOUG TOLY}-
tac Sikamopara, yia va deiEn 61t §| moinon, tfic O6moiag @ mpwrteia Hrav
navrote avaporofninra, Stabéter dg eikdva xai 1ov Loyo, mou deEv Srabiter
N Loypagixi). ‘H yvopn émopévax, 61t xata 1ov Zipwvidn moinon xai fo-
ypagixn sivar téyveg pé tig idieg Exppactikic ixavotntes, elvar apfaoiun.
Thv yvopn avtiv éxer teievtaia Umootnpiler | Hanna Philipp. 'O Xp.
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Kapotog eiye cootd drobéoer 611 6 Zipwvidng fifeke va Sdon ta Tpoteia
otV moinon Evavrt tfic Leypapikiic.

Ltov npdto m.X. aidva xai xatomv 6 Kiképov, 6 ‘Opatiog, 6 IThoo-
tapyog (Ypager yopo otd 100 p.X.) otig xpiceig toug yid v moinon v
oxetiCouv mpog v Loypagixn, 1a va Seifovv v dkia g — 6 Kiképov
GiETIKA TPOG TNV moinon tob “Opfpov, 6 “Opatiog kai & IMhovrapyog
YEVIKG. "Av abroi Exovv On” Sytv 1ov Zipevidn, tapetnyodv 1ot tov Keio
rowt), £newdn nepropifovrar otiiv mpdtn, Paciky npoindbeon tiic oloiac
tiig mowoewg, otd 611 dnA. elvar eikdva.
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